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Uusiutuvan energian kdytén
lisddminen on nyt metsd- ja
energiapolitiikan kuumin
keskustelunaihe. Suomessa
puhutaan etenkin puubiomassan
kdyttomahdollisuuksista.

uroopan unionin ilmasto- ja

energiapoliittisten linjausten mu-

kaan Suomen pitéisi nostaa uu-
siutuvan energian osuus 38 prosenttiin
energian kokonaiskulutuksesta. Aikaa
on vuoteen 2020 saakka.

Ty6- ja elinkeinoministerion ”Pit-
kan aikavalin ilmasto- ja energiastrate-
gian” mukaan vuonna 2020 puupoltto-
aineita kdytetdan Suomessa 93—97 te-
rawattituntia, josta metsahake muo-
dostaa neljanneksen, 12 miljoonaa kiin-
tokuutiota. Suurin osa puupolttoai-
neista tulisi edelleen metsiteollisuuden
sivutuotteista.

— Ty6- ja elinkeinoministerion 12
miljoonan kiintokuution tavoite on
realistinen, mutta sen eteen tarvitaan
sekd metsa- ja energiateollisuudelta et-
td valtiolta mittavia panostuksia, pro-
fessori Antti Asikainen kertoo.

Vuonna 2008 metsdhaketta korjat-
tiin enndtykselliset 4,6 miljoonaa kiin-
tokuutiota.

— Hyva tulos, mutta silti olemme
jadneet uusiutuvan energiankdyton li-

sadmisen tavoiteuralta. Yhtend suu-

rimpana syyna tdhdn on lama.
Sen myota metsiteollisuu-
den energiantuotanto on
laskenut voimakkaas-
ti ja toisaalta saha-
uksen sivutuottei-
den maara ener-
giamarkkinoil-
la on laskenut
noin 20 pro-
senttia, Asi-
kainen har-
mittelee.

Metsahakkeen kayttoa
voidaan lisata

Teoriassa Suomen metsista voitaisiin
korjata energiakayttoon vuosittain jo-
pa |6 miljoonaa kiintokuutiota metsa-
haketta. Metsiahakkeen kiytto on kan-
santaloudellisesti edullista, silla meilla
kaytetty hake on ldhes aina kotimaista
ja lisaksi se on yksi edullisimpia energi-
anldhteita.

— Jos metsiteollisuuden puunkayt-
to jaa pysyvasti 2000-luvun alkupuo-
len keskikayttod alhaisemmalle tasolle,
energiantuotantoon vapautuu suuruus-
luokaltaan 10 miljoonaa lisakuutiota la-
hinnd nuorista kasvatusmetsistd, Asi-
kainen sanoo.

Metsdhakkeella taytyy kuitenkin ol-
la sellainen hinta, laatu ja toimitusvar-
muus, ettd se parjaa kilpaileville ener-
gianlihteille. Oljy on polttoaineena ha-
ketta kalliimpaa, mutta puupolttoai-
neen kdyttoon tarvittavat investoinnit
ovat karkeasti kolminkertaiset 6ljylai-
tokseen verrattuna.

— Kylla puuenergia kansalle kelpaa,
jos sen kdyttdon tarvittavia perusta-
miskustannuksia tuetaan, Asikainen
painottaa.

Suomessa on noin 750 eri kokoista
metsdhaketta kdyttavaa voima- ja lam-
polaitosta. Vuosituhannen alusta mda-
ra on kolminkertaistunut. Lampdlai-
tosten kokonaismairi ei todennikoi-
sesti enaa paljon nouse, mutta puu-
polttoaineita kayttavi-
en osuus ja maira kyl-
I3 kasvaa. Energiateol-
lisuuden omien arvioi-
den mukaan naihin lai-
toksiin ei tarvitse ko-
vin paljon investoi-
da, jotta suunnitellut
puupolttoainelisayk-
set voitaisiin toteuttaa.
Se johtuu siitd, ettd naissa laitoksissa
puulla korvattaisiin lahinna turvetta.

Kotimaisen energian
saatavuus heikkenee?

Kotimaisten polttoaineiden saatavuus
heikkeni nopeasti talvella 2008—-2009.
Syyt téhan olivat selkeit. Teollisuuden
polttoaineita tai niiden sivutuottei-
ta kuorta ja purua saatiin aiempaa va-
hemmin, koska sahauksen maara laski
viidenneksella.

Myos toisen tarkedn kotimaisen
polttoaineen, turpeen, tuotanto jii ta-
voitteestaan jo toisena vuotena perak-

Teoriassa Suomen
metsista voitaisiin
korjata energiakdyttoon
vuosittain jopa 16
miljoonaa kiintokuutiota
metsdhaketta.
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kdin. Turvevarantoja paikattiin tuomalla
turvetta Eestista ja kivihiiltd Puolasta.

Suuremmalta kriisilta kuitenkin val-
tyttiin, koska talvi 2008—-2009 oli leuto.
Lisdksi energian kokonaiskulutus kaantyi
laskuun, koska lama jarrutti teollisuutta
ja kysynta heikkeni sen myo6ta. Kuiten-
kin edellisen lammityskauden metsiha-
kevarastot kaytettiin lahes loppuun.

Asikainen ei nde tulevan talven osal-
ta suuria eroja vuoden takaiseen.

— Kun lammityskausi alkaa, meilla
on edessd sama tilanne kuin vuosi sit-
ten. Hakkuutéhteita ja kantoja on niu-
kasti, koska hakkuut ovat olleet vihai-
sid. Kuluvan vuoden turpeennoston sal-
do on vield kysymysmerkki, tavoitteis-
ta on jaaty ainakin Itd-Suomessa, Asi-
kainen sanoo.

Kun laskevien hakkuiden vuoksi risut ja
kannot ovat vahissd, katseet kddnnetdian
seuraavaan kokoluokkaan eli heikkolaa-
tuisimpiin runkopuujakeisiin, joista kay-
tetddn puukaupassa nimiketta kuitupuu.

Asikaisen mielesta kuitupuun kayt-
tdminen tilapdisesti energiakdyttdon
on hyva asia, koska siten pystytdan tur-
vaamaan polttoainehuolto kotimaisel-
la raaka-aineella ja saadaan koneyritta-
jille toita.

— Puunkorjuuyrittdjit ovat nyt kovil-
la. Se pirjad, jolla on monipuolinen ka-
lusto: ainespuupuolen hiljaiselo on aja-
nut yrittdjat energiakouraostoksille ja
sen jilkeen energiapuu-
leimikoihin.

Joustavuus puunhan-
kintaketjuissa onkin nyt

merkitys on suhdanne-
vaihteluiden my6ta vie-
I3 korostumassa. Alus-
takoneiden taytyy ol-
la muunneltavissa kaik-
keen biomassan korjuuseen, mitd met-
sistd saadaan.

Metsdenergian suoran tuotantotu-
en nykyista rajausta Asikainen pita3 on-
nistuneena.

— Ei ole mielekista lahted tukemaan
sellaisen puun polttoa, jolle on kaytt6a
jalostavassa teollisuudessa tulevina vuo-
sina, Asikainen sanoo.

Asikainen arvioi, ettd puunkorjuu
elpyy kuluvan syksyn aikana, silld enna-
tykselliset puuvarastot on kaytetty. l

Lisatietoja
Professori Antti Asikainen, Metla/Joensuu
puh. 010 211 3250

Antti.Asikainen@metla.fi
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Tutkimustiedolle kova kysynta

M etla aloitti vuonna 2007 Bio-
energiaa metsista tutkimus- ja
kehittamisohjelman. Sen alkuvaihees-
sa keskityttiin energian talteenoton ja
ymparistovaikutusten tutkimiseen.

— Nyt on jouduttu pohtimaan, mi-
ten metsistd saadaan yha suurem-
pia polttoainemassoja liikkeelle ja mil-
Ia teknologialla. Suurimpia tutkimus-
haasteita on koko kotimaisen ener-
giahuoltovarmuuden turvaaminen,
Antti Asikainen kertoo.

Metsiteknologian ja puunkorjuun
ykkosaihe on polttoaineen toimitus-
ten varmistaminen limpélaitoksille.
Toinen merkittava aihealue on bioja-
lostamoihin liittyva tutkimus, ja siella
erityisesti nestemdisten polttoainei-
den tuotanto ja muut puusta tehtavit
tuotteet. Taman aihepiirin tutkimus-
ta tehdadn varsinkin Metlan Vantaan
yksikossa professori Hannu llvesnie-
men johdolla.

Lahes kaikki tutkimusohjelman yli
20 hankkeesta ovat yhteistutkimuksia
kotimaisten ja kansainvilisten tutki-
muslaitos- ja yrityspartnerien kanssa.
Kilpailu tutkimusrahoituksesta onnis-
tuu tehokkaimmin yhteistyokumppa-
neiden kanssa muodostettujen kon-
sortioiden kautta. Uusia hankkeita on
pystyttykin kdynnistimaan lahinna ul-
kopuolisen rahoituksen avulla.

Asikainen muistuttaa, ettd Metla
ei ole supernopeiden kdinteiden kon-
sulttitoimisto.

— Pystymme toki irrottamaan asi-
antuntemusta tarvittaessa nopeas-
tikin, kuten esimerkiksi Kansallisen
metsdohjelman paivitykseen. Mut-
ta padasiassa teemme pitkajanteis-
td tutkimusta. Yhteistyo eri tutkimus-
laitosten kuten VTT:n asiantuntijoi-
den kanssa on tiivistd. Niin joh-
topaatoksiin saadaan moni-
puolisia nakékulmia ja si-

Professori Antti Asikainen
johtaa Metlan Bioenergiaa
metsistd tutkimus- ja
kehittdmisohjelmaa.
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ten niille suurempi painoarvo, Asikai-
nen kertoo.

Metlan bioenergiatiimin asiantun-
temusta kayttdd ahkerimmin kak-
si ministeriota: maa- ja metsitalous-
ministerio seka energiakeskusteluis-
sa tirkedksi noussut tyo- ja elinkein-
oministerio.

— Energiateollisuus on yksimie-
lisesti sitd mieltd, ettd uusiutuvan
energian kayton lisidmisen tavoitteet
saavutetaan paaasiassa metsaenergi-
an ja puubiomassan avulla. Tutkittua
tietoa tarvitaan, yhteydenpito puo-
lin ja toisin on tiivistd, asiointi edus-
kunnan valiokuntiin arkipaivad, Asikai-
nen sanoo.

Lisdtietoja: www.metla.fi/ohjelma/bio




