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Keskeisia uudistamistuloksia ja uudistamisen kehitystarpeita

kuusella, mannylla ja koivulla

Kuusi

Kuusen uudistamisessa varmin menetelméd oli istutus. Hyvid,
asetetun tavoitteen tdyttdvid uudistamistuloksia oli selvésti eni-
ten istutuksissa, yli 60 %. Istutuksissa epdonnistumisen riski oli
suurempi lehtomaisella kuin tuoreella kankaalla. Lehtomaisella
kankaalla tulisi ndin ollen kéyttda suurempaa viljelytiheyttd kuin
tuoreella kankaalla kuusen istutuksessa.

Muokkaamattomilla aloilla uudistamistulos jdi muokattuja
uudistusaloja heikommaksi. Mitéstden muokatuilla aloilla
hyvien taimikoiden osuus oli suurin kaikilla kasvupaikoilla.
Epdonnistumisen riski oli suurin destysaloilla. Météstysaloil-
la istutustaimien méérd oli keskimédrin 110 tainta hehtaarilla
suurempi kuin destys- tai laikutusaloilla. Laikuttaen muokatuilla
aloilla luontainen tdydentyminen oli runsainta.

Hankkeessa kadytettiin kuusen istutuksessa hyvin uudistamis-
tuloksen rajana 1600 kasvatettavan havupuun keskitiheytta.
Puuntuotannon kannalta havupuiden méérén tulisi olla tité kor-
keampi, 1800 — 2000 runkoa hehtaarilla, jotta lehtomaisen ja
tuoreen kankaan kasvupaikan puuntuotoskyky tulisi kokonaan
hyodynnettyd. Kun tulevaisuudessa arvioidaan aivan viime
vuosien uudistamistuloksia, tulisi hyvan uudistamistuloksen
raja olla 1800 kasvatettavan havupuun taimen keskitiheydessé.

Kuusen luontaisen uudistamisenaloilla hyvien tulosten osuus jéi
alle 40 %:in. Onnistuneet kohteet olivat padosin muokkaamatto-
mia uudistusaloja, jotka olivat taimettuneet jo ennen paitehak-
kuuta. Kuusen kylvon tulos oli kuusen luontaistakin uudistamis-
ta heikompi ja epétasaisempi. Keskimééariiselld kuusen kylvo-
alalla kokonaan ilman kuusentaimia olleen pinta-alan osuus oli
perdti 25 %. Niin epdvarmaan (hyvid uudistamistuloksia alle
20 %) ja epatasaiseen tulokseen johtavaa uudistamisketjua ei
voida suositella laajempaan kayttoon.

Manty

Minnylld hyvid, asetetun tavoitteen tdyttdvid uudistamistuloksia
oli eniten istutuksissa, 55 %. Tuoreen kankaan istutuskohteilla
epdonnistumisen riski oli 24 %, kun kuivahkolla kankaalla ris-
ki putosi alle 10 %:n. Etenkin tuoreen kankaan kohteilla, joilla
kuusenjuurikddvan vuoksi joudutaan puulaji vaihtamaan, istu-
tustiheystavoite 2500 — 3000 tainta hehtaarille antaisi nykyista
paremmat ldhtokohdat mannikon kehitykselle (edellyttden, ettad
hirvieldinkannat ovat kohtuulliset). Ménnyn istutuksista ilman
maanmuokkausta istutetuissa taimikoissa uudistamistulos jii
selvasti muokattuja aloja heikommaksi. Laikuttaen muokatuil-
la aloilla istutuksien epdonnistumisen riski nousi selkeésti suu-
remmaksi kuin destetyilld tai météstetyilld aloilla. Lehtomaisilla
kankailla ja maalajiltaan hienoilla ja keskikarkeilla tuoreen kan-
kaan uudistusaloilla olisi syytd harkita ménnyn sijasta kuusen
kasvatusta.

Kylvdissd ja luontaisessa uudistamisessa tuoreen kankaan koh-
teilla epdonnistumisen riski nousi ldhes 40 %:iin. Kuivahkolla
kankaalla kylvotulosten epdonnistumisen riski putosi alle 20
%:in. Kuivahkolla kankaalla konekylvon tulos oli huomattavasti
késinkylvod parempi. Késinkylvossd myos epdonnistumisen ris-
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ki oli suurempi kuin konekylvossd. Mannyn kylvon ja luontaisen
uudistamisen aloilla aiempaa paremmalla kohdevalinnalla tulisi
pyrkid  ’eliminoimaan’

vallitsevalta kasvu- - 2 e |
paikaltaan lehtomaiset [&

kohteet sekd maalajil-
taan hienot ja keskikar-
keat tuoreen kankaan
kohteet.  Maalajiltaan
karkeilla tuoreen kan-
kaan kohteilla kylvon
onnistumisedellytykset
ovat kohtuullisen hyvit.
Liséksi saadut tulokset
osoittavat, ettd maala-
jiltaan hienojen, routi-
vien maiden kylvot ja
luontaiset uudistamiset
antavat heikkoja tulok-
sia kasvupaikasta riip-
pumatta.

Koivu

Epdonnistuneiden koh-

teiden osuus oli rauduskoivun istutuksissa vain viisi prosenttia,
kun taas kylvOssd ja luontaisessa uudistamisessa ldhes neljés-
osa kohteista epdonnistui. Hyvien istutustulosten osuus oli leh-
tomaisella kankaalla hieman tuoretta kangasta pienempi, mutta
epdonnistumisen riski jéi istutuksissa kuitenkin pieneksi, 4 — 7
prosenttiin. Koivun kylvdssd ja luontaisen uudistamisessa tasai-
sin tulos oli tuoreen kankaan uudistusaloilla.

Rauduskoivun istutustulokset olivat hyvid, lahes kaikissa koh-
teissa uudistamistulos luokiteltiin hyvaksi tai vélttavaksi. Naiden
3-vuotiaiden istutuskoivikoiden kehitystd saattaa uhata etenkin
hirvituhot, jotka voivat vield alentaa tulosta oleellisesti. Koivun
kylvon jaluontaisenuudistamisentuloksetnéyttavatmelkohyvilta,
kun tulosta tarkastellaan raudus- ja hieskoivun yhteisen tiheyden
perusteella.

Kesélld 2005 Lounais-Suomessa tehdyn lisd-selvityksen
mukaan, kylvetystd tai luontaisesti syntyneestd koivun
taimikostavoidaanodottaakasvatusmetsikk6d, jossaonkeskimaa-
rin 30— 60 % rauduskoivuaja loput hieskoivua, mikd alentaa niilla
uudistamisketjuilla saavutettujen uudistamistulosten arvoa mer-
kittédvasti esim. rauduskoivun istutukseen verrattuna.
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